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Antrag

der Abgeordneten Jiurgen Trittin, Winfried Nachtwei, Kerstin
Miuller (Koln), Volker Beck (Koln), Marieluise Beck (Bremen),
Alexander Bonde, Dr. Uschi Eid, Ulrike Hofken, Thil o Hoppe,
Ute Koczy, Omid Nouripour, Claudia Roth (Augsburg), Manuel
Sarrazin, Rainder Steenblock und der Fraktion BUNDN IS
90/DIE GRUNEN

NATO-Gipfel fur eine strategische Neuausrichtung nu  tzen —
Neue Schritte zur Abriistung und fir gemeinsame Sich erheit
einleiten

Der Bundestag wolle beschliel3en:
I. Der Deutsche Bundestag stellt fest:

Der NATO-Gipfel muss fur eine strategische Neuainung des Blundnisses in
Richtung Abristung, Vertrauensbildung und gemeirsaBicherheit im Rah-
men der Vereinten Nationen (VN) genutzt werden.

Das gegenwartige strategische Konzept aus denl98B8rspiegelt die heutigen
Herausforderungen und Schwerpunkte der NATO nigftmwider. Globale
Risiken wie der Klimawandel, zunehmende Ressourtsstkoder die Weiter-
verbreitung von Massenvernichtungswaffen kdnnergtalyal und politisch ge-
|0st werden. Keines dieser Probleme l&sst sichhdeirchochgerustetes Mili-
tarblndnis abschrecken. Diese Probleme missenateridil, kooperativ und
zivil angegangen werden.

Mitentscheidend fur die Zukunft der NATO wird sedlass sich die européi-
schen Staaten und die USA darin auf Augenhdhe ibeged§Venn NATO-
Einsatze wie in Afghanistan erfolgreich sein sqllsgtzt das die gemeinsame
Klarung von Zielen und Strategien voraus. Als ,\Waerkgkasten® fur amerika-
nische Hegemonialpolitik, wie unter der Bush-Adrstration praktiziert, hatte
die NATO keine Zukunft.

Als Block gegen den Rest der Welt wird das traas¢igche Bindnis keinen
Bestand haben. Es muss Teil einer kooperativendidelting werden, die auch
die neuen aufsteigenden Machte integriert. Der Rilldk eine multipolare
Machtkonkurrenz wére eine Gefahr fir den Weltfrrede@ie NATO muss sich
als Teil einer multilateralen Sicherheitsarchitekterstehen, die auf dem Prin-
Zip gemeinsamer Sicherheit beruht und militarigEimsatze an ein Mandat des
VN-Sicherheitsrats bindet. Dartber hinaus ist demdyein neuer Anlauf fur
Abristung und Ristungskontrolle, an dem sich dif @/Staaten, allen voran
die USA, beteiligen missen, erforderlich.
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Der Amtsantritt der neuen US-Administration und Rigckkehr Frankreichs in
die Militarstruktur der NATO missen fir eine Stanguder transatlantischen
Allianz und des européischen Pfeilers in der NATEDuzt werden.

Il. Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesregieauiig

1. alle Anstrengungen zu unternehmen, damit der gisatiee Dialog und die
kooperative sicherheitspolitische Zusammenarbeisa@dven den USA und
Europa wieder belebt werden, und durch den Ausleaurebdens- und si-
cherheitspolitischen Handlungsfahigkeit der EU eeropaische Pfeiler in
der NATO gestarkt wird,

2. dazu beizutragen, dass bei der Erarbeitung desrattategischen Konzep-
tes

= die Europdische Sicherheitsstrategie als Oriemggahmen dient,

= die NATO sich auf ihren Kernauftrag (Bundnisverigichg) kon-
zentriert und der Entspannung und Sicherheit in fiindEuropa —
unter Einbeziehung Russlands und dessen Nachliarstaaentrale
Bedeutung zumisst,

= das Bundnis eine Erweiterungspolitik betreibt, sieh an diesen
Zielen und den Standards der Allianz orientiert W&ine neue
.Blockbildung” beférdert,

= anerkannt wird, dass darlber hinausgehende mnslitéi Aktivita-
ten auRerhalb des Buindnisgebietes — insbhesondederiserzwin-
gende Einsatze — grundséatzlich nur mit Mandat deehiten Nati-
onen und im Einklang mit dem Vdlkerrecht erfolgenvie der kol-
lektiven Friedenssicherung dienen,

= einer Militarisierung des erweiterten Verstandrsss®en Sicher-
heitspolitik eine Absage erteilt wird, d.h. eineflit@irischen All-
zustandigkeit des Militarbindnisses fur neue Siohésrisiken und
Bedrohungen, z.B. beim Klimawandel, der Ressouickasing,
Terrorismusbekampfung oder beim Schutz kritiscimérabtruktu-
ren, entgegenzuwirken,

= fir die Beendigung eines Bundnisfalles ein klaresbindliches
Verfahren festgelegt und der nach dem 11. Septe@iEk erklarte
Bundnisfall unverziglich beendet wird,

3. einen substanziellen Beitrag zur Abriistung und iggkontrolle zu leis-
ten, indem sie darauf hinwirkt, dass

* sich die Bundeswehr nicht mehr auf den Einsatz Atomwaffen
vorbereitet,

» die Anzahl der Atomwaffen in den Mitgliedstaaterastisch und
Uberprifbar reduziert und die in Deutschland unbfa gelagerten
Atomwaffen unverziiglich abgezogen und vernichteties,

» die NATO-Staaten ihre Sicherheit ohne Ruckgriff atbmwaffen
gewahrleisten, und dabei u.a. auf die Drohung eitEsmwaffen-
Einsatzes gegen Nicht-Atomwaffenstaaten und diehlmg eines
Ersteinsatzes gegen Atomwaffenbesitzer verzichten,

» der Aufbau eines Raketenabwehrschildes gestopptmihdRuss-
land und anderen Staaten ein neuer ABM-Vertradeitat wird,
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* der angepasste KSE-Vertrag unverziglich ratifizrard, und mit
Russland Gespréache Uber weitere Reduzierungen egceizun-
gen der konventionellen Ristung in Europa begomrezden,

» das Biundnis den Verzicht auf den Einsatz von Streution, Anti-
personen-Minen und uranhaltiger Munition erklart.

Berlin, den 17. Marz 2009

Renate Kinast, Fritz Kuhn und Fraktion

Begriindung
1. Expandierendes kollektives Verteidigungsbindnis

Die NATO ist auch 60 Jahre nach ihrer Grindungiférkollektive Verteidi-
gung Europas und als sicherheitspolitischer Begtdrder engen transatlanti-
schen Beziehung unverzichtbar. Als kollektives ¥igligungsbindnis hat sie
die Sicherheit, staatliche Souveranitat und tetdte Integritat ihrer Mitglieder
gewahrleistet. Das Engagement der USA und Kanad&ariopa hat einer mili-
tarischen Renationalisierung in Europa entgegengéevids hat Westdeutsch-
land die Ruckkehr in die Gemeinschaft der Demo&ragirleichtert. Mit der In-
tegration ost- und siidosteuropaischer Staaten stewiengeren Zusammenar-
beit mit Russland und der Ukraine wurde nach 198%g@altung Europas u-
berwunden. Damit hat die NATO einen Rahmen gesehatfer in Europa
Wohlstand und das friedliche Zusammenwachsen eiigegnd&leinde und Geg-
ner ermdglichte.

Der Ausbau der auf3en- und sicherheitspolitischerdiagsfahigkeit der EU
hat im vergangenen Jahrzehnt deutliche Fortsclydtteacht, gleichzeitig aber
auch zu Spannungen gefuhrt. Mit der erst jingsirergn Europaischen Si-
cherheitsstrategie haben die EU-Mitgliedstaatem horitaten definiert. Ver-
suche der Bush-Administration, Europa zu spaltear bdaterale Sicherheits-
partnerschaften aufzubauen, missen der Vergangemugehoren. Die USA
und die europaischen Biindnispartner missen im dag&berarbeitung des
strategischen NATO-Konzeptes den Dialog suchendiméuropaische Saule
in der NATO stéarken.

Die bevorstehende Ruckkehr Frankreichs in die @niithe Struktur der Alli-

anz und das Interesse vieler anderer Staaten en Miitgliedschaft und Zu-

sammenarbeit zeigen, dass die NATO auch 20 Jabhedsam Fall des Eisernen
Vorhangs ihre Anziehungskraft nicht verloren hae NATO ist seit dem Ende
des Kalten Krieges von 16 tber zundchst 19, auéryegrtig 26 Mitglieder an-

gewachsen. Mit dem Beitritt Albaniens und Kroatievisd der Erweiterungs-

prozess nicht beendet sein. Neben Mazedonien, Bos$tferzegowina, Monte-
negro, Kosovo und Serbien werden auch die Ukrante Georgien als poten-
tielle Beitrittsstaaten gehandelt.

Jede Erweiterung verandert den Charakter des Bssemi Gerade in Osteuropa
darf damit keine neue Blockbildung intendiert selie, besonders von Russland
als Bedrohung aufgefasst wird. Eine gute Koopematiod Abstimmung im
NATO-Russland-Rat ist Voraussetzung, um Spannuagerermeiden. Gleich-
zeitig muss deutlich sein, dass kein Staat, ddmt vtitglied der NATO ist, ein
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Einspruchsrecht gegen zukinftige Erweiterungen Patspektivisch muss die
NATO auch fur Russland offen stehen. Die Erweitgrdar NATO und die Su-

che nach globalen Partnern dirfen aber kein Selbstzsein. Sie missen dem
Frieden und der gemeinsamen Sicherheit Deutschl&aspas und der Welt
dienen. Erweiterungen durfen die Handlungsfahigkeid den Charakter der
NATO als Verteidigungsbindnis demokratischer Staatieht schwachen und
keine neuen Konfliktlinien aufwerfen.

2. Wiederbelebung von Vertrauensbildung, Abristung undRistungskon-
trolle

Die NATO muss zu einer Politik der Entspannung Riidtungskontrolle zu-
riickkehren. Durch die beabsichtigte Erweiterungh®f O um Georgien und
die Ukraine, die geplante Stationierung des US-Reiabwehrsystems in Polen
und Tschechien sowie die Nichtratifizierung desegragsten KSE-Vertrages
von Seiten der NATO-Staaten, hat sich das Vertg#niRussland spirbar ver-
schlechtert. Der Alleingang der USA in der FrageRigketenabwehr hat auch
bei der NATO und der EU negative Spuren hinteriasse

Ein wesentliches Ziel der NATO war und ist es, $lgaltung in Zonen unter-
schiedlicher Sicherheit in Europa zu Uberwinden dauchit ein Leben in Frie-
den und Freiheit zu ermdglichen. Gemeinsame Sielitarbn Vancouver bis
Wiladiwostok kann es nur mit den USA und mit Rusglgaben. Die Fahigkeit
zur Entspannung, Vertrauensbildung und Kooperaiod Teil der Erfolgsge-
schichte der NATO. Daher mussen die NATO-PartneZdsammenarbeit mit
Russland besondere Bedeutung zumessen und didse aweibauen. In diesem
Zusammenhang gilt es unter Einbeziehung der OSZ&I&gungen fir eine eu-
ro-atlantische Sicherheitsarchitektur konstruktivoegleiten.

Die NATO ist das mit Abstand starkste Militarblnsldier Welt und fir mehr
als 2/3 der weltweiten MilitArausgaben verantwoltliGelder, die in die Hoch-
und Uberriistung gesteckt werden, fehlen im zivBeneich. Die weltweiten
Militarausgaben wachsen weiter an. Insbesondert/8i& bauen ihre globale
Interventionsfahigkeit und militarische Unverwundiet systematisch aus.
Russland, China, Indien, Pakistan, Iran und Indendslgen diesem Trend.

Das Festhalten an der Nukleardoktrin und nuklebl@ehristung, die konven-
tionelle Uberlegenheit und die Bereitschaft zutbglen Machtprojektion haben
das Risiko des Wettrlistens, der nuklearen ProliGeraind asymmetrischer
Bedrohungen erhoht. Ohne massive nukleare Abrissehgtte der NATO und
Russlands droht der Atomwaffensperrvertrag zu eredi Fiihrende NATO-
Staaten weigern sich, multilateralen Rustungskdmg@inbarungen — zum
Beispiel zum Verbot von Anti-Personenminen odee@tiunition — beizutreten
und den Einklang mit dem humanitéaren Volkerrectheizustellen. Dies un-
tergrabt die Glaubwirdigkeit der NATO insgesamtudl&chritte zur Vertrau-
ensbildung, Abristung und Rustungskontrolle sindg#gmd erforderlich.

3. Aufgaben und Einsatzraum begrenzen

Seit dem Ende des Ost-West-Konflikts ist die NAT @er Suche nach einem
tragfahigen transatlantischen Sicherheitskonsemschen den Mitgliedstaaten
gab es in den vergangenen Jahren einen zum Tegréidenden Dissens uber
die vorrangigen Ziele, Aufgaben und Methoden dengjasamen Friedenssi-
cherung, der das Blndnis und die transatlantise@érschaft schwer belastet
hat. Die Veranderung der existenziellen Bedrohwaygsldas militarische En-
gagement auf dem Balkan und in Afghanistan, diesingbte auRen- und si-
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cherheitspolitische Handlungsféahigkeit der EU, Ainschlage des 11. Septem-
ber oder das umstrittene militdrische VorgehergeinMitglieder gegen den I-
rak, haben das Blindnis in den vergangenen zweiekaten grundlegend ver-
andert.

Dass die NATO-Staaten als Reaktion auf die Ans&hlégn 11. September
2001 den Bundnisfall ausgerufen haben, hat wedeirar transatlantischen
Starkung der NATO noch zu einem einheitlichen uditerrechtskonformen
Vorgehen im Kampf gegen den internationalen Tesnouis beigetragen. Die
jahrelange und halbherzige Aufrechterhaltung dewdBisfalles hat die Bei-
standsverpflichtung des Art. V entwertet. Eine esgtAufrechterhaltung des
Bundnisfalles ist nicht mehr nachvollziehbar, endE nicht in Sicht. Bis heute
gibt es kein Verfahren, wie der formal beschlosdginednisfall beendet wird.

Der Afghanistan-Einsatz zeigt: Globale friedenséngende Einsatze stellen
das Bundnis vor Belastungsproben, die es auf Daiakt aushalt. Auf diesem
Feld liegt nicht die Zukunft der NATO. In vielengaten bestehen innenpoli-
tisch groRe Vorbehalte, zumal wenn die Einsatzehotien Opferzahlen unter
eigenen Soldaten oder der Zivilbevolkerung eintegreg. Oft wird die NATO
zudem anstatt als Wertebiindnis als Instrument destéfis zur eigenen Interes-
sendurchsetzung wahrgenommen. Wird sie dauertsafieslatzungsmacht
empfunden, kann die NATO bei internationalen Eres@tnicht bestehen.

Im globalen MafR3stab ist die NATO derzeit noch dieige Organisation, die
zur Fuhrung anspruchsvoller, multinationaler Milgifisatze im Auftrag der
Vereinten Nationen in der Lage ist. Die Einhaltuleg Vo6lkerrechts und die
Einbettung in einen tragfahigen politischen undleivRahmen sind zwingende
Voraussetzungen fur dieses VN-mandatierte globaggmfement der NATO.
Als Militarallianz ist die NATO aber elementar dafangewiesen, dass die zi-
vilen Akteure ihren Teil der Aufgabe effektiv effii.

Hier hat das Biindnis nichts zu bieten. Andere Aldewie die EU, sind mit ih-
rem zivil-militdrischen Ansatz und ihrer demokratisn Legitimation in vielen
Fallen besser geeignet, vernetzte Sicherheit htetlars Die NATO hingegen
muss sich wieder auf ihre Kernaufgaben und Kernlgemnzen der Friedenssi-
cherung im euroatlantischen Raum konzentrieren.

Konfliktpravention, Ressourcenkrisen, der Kampfageden internationalen
Terrorismus, aber auch Entwicklungen wie der Kliraadel oder die globale
finanzielle und technologische Vernetzung stellas Biindnis vor Aufgaben,
die mit militdrischen Instrumenten nicht zu I6serdsHier sind in erster Linie
politische und globale Initiativen erforderlichediicht im Rahmen eines Mili-
tarbindnisses zu klaren sind.



